Cislo jednaci: 4 T 1/ INNEGEEGN

Opatreni

Okresni soud v Teplicich rozhodl dne 6. 3. 2009 v trestni véci obZalovaného Vaclava

H_, nar. v Teplicich, soukromého podnikatele, trvale bytem
. takto :

Podle § 105 odst. 1 tr. fadu pFibira m k podani znaleckého posudku znalce
PhDr. Ilonu Wélfelovou, klinickou psycholoZku, zapsanou v seznamu znalcl Krajského
soudu v Usti nad Labem pro obor psychelogie.

Znalkyni se wu klad a, aby ve lhit¢ dvou (2) mésica od obdrZeni spisového
materidlu posoudila osobnost obZalovaného Vaclava HIMMMMM 2 poskozeného Antonina
VI 2 zodpovédéla nasledujici otazky :

1/ Provést posouzeni osobnosti obzalovaného a poskozencho.
2/ Jaké je osobnost a intelekt obZalovaného a poskozeného.

3/ Zda jsou u obzalovaného a poskozeného patrny abnormalni sklony ke zkresleni vypovédi.

4/ Posoudit, zda jsou obZalovany a poSkozeny schopni spravné vnimat proZité skutenosti a
zda jsou schopni tyto spravné reprodukovat a interpretovat a do jaké miry vérohodné.

5/ Jaka byla motivace jednani obzalovaného?

6/ Uvést dalsi skuteCnosti, které znalec poklada za vhodné a nutné soudu sdélit.

Oduvodnéni

Proti obzalovanému je u zdejSiho soudu vedeno trestni stihani pro trestny ¢in ubliZeni
na zdravi podle § 222 odst. | tr. zdkona, jehoZ se mél dopustit jednanim popsanym v obZalobé
statniho zastupce OSZ v Teplicich, kterd napadla u soudu dne 16. 5. 2007,

Ve véci bylo nafizeno hlavni liceni, v jehoZ priib&¢hu byli mj. sly$eni obZzalovany i
poskozeny. JelikoZ obZalovany i poskozeny se v popisu skutkového déje zasadnim zplisobem
rozchézeji, bude tak nutno pro nalezité objasnéni véei pfi rozhodovani o viné peélivé hodnotit
jejich vypovédi. Pro toto posouzeni je nutno dle nadzoru soudu znét i strukturu osobnosti
obZalovaného i poskozeného, tedy obou aktéri udélosti.

ProtoZe k objasnéni této skutecnosti je tfeba odbornych znalosti, rozhodl soud o
piibrani znalce.

{t-usneseni)



Soud zaroven poucuje znalce ve smyslu ustanoveni § 106 tr. fadu o vyznamu
znaleckého posudku z hlediska obecného zdjmu, na povinnost podat pravdivy znalecky
posudek pii plném vyuziti svych odbornych znalosti, na povinnost bezodkladné oznamit
soudu vsechny skutecnosti, které by mu branily byt ve véci ¢inny jako znalec a na trestni
nasledky podani védomé nepravdivého znaleckého posudku.

Pouéeni: Proti osobé znalce 1z e vznést namitky z divodi, které stanovi zvlastni
zékon. Vedle toho lze vznést namitky proti odbornému zaméieni znalce
nebo proti formulaci otazek polozenych znalci.

V fizeni pied soudem posoudi diivodnost takovych namitek piedseda senatu
soudu, pred kterym se v dobé oznameni namitek fizeni vede.

V Teplicich dne 6. biezna 2009

Milan Fere nc.v.r.
predseda senatu

Za spra hotoveni:
Petra Palangariova

(t-usneseni)



