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V Brné dne 26. listopadu 2012
Nafec sp. zn.: Sus 18(/2012

Vazeny soude,

po seznameni se s obsahem podané Ostavni stiznosti mohu pouze konstatovat, #e tato
je pu obsahové strance opakovanim obhajoby obvinéného (v Gasti, kterd sc 1yka posouzeni
jeho jednani dne 19. 8. 2006) a opakovanim vyhrad k procesnimu postupu soudu drubého
stupné, kdv ob& namitky byly rovnéZ uplainény v fizeni o dovoléani.

Pokud jde o ndmitky, kieré jsou v dstavni stiznosti uvedeny na str. 2-4, pak musim
konstatovat, ze témto sc Nejvy3i soud vénoval na str. 3-4 svého usneseni z¢ dne 20, 6, 2012,
sp. zn. 6 Tdo 705/2012. Na cavéry uvedené v tomta rozhodnuti plné odkazuji.

Namitky uvedené obvinénym na swr. 5-10 dstavni stiznosti sméfuji do oblasti
hodnoceni dikazd a zpochybnéni skutkoveého zpiSiéni. Nejvy3si soud poukédzal ve svem
rozhodnut! (str. 5-8) na Tadu rozhodmati Ustavniho soudu, kierd se zabyvala ncjen
pfedkladanou  vlastni verzi skutkového  déje, kterou pfedklidd obvinény, ale také
na rozhodnuti zabyvajici se otdzkou tzv. ,extrémniho rozporu™. Senal Nejvyddiho soudu
dospél k zévéru, 2e namitkami obvinény zpochybfivje hodnotici Gvaby soudd k otazce
provedenyeh dikael a pravni kvalifikaci, kdy pouze podotykam, Ze otazka tzv, .extrémniho
rozporu” se stala  hitem™ pfi poddvani dovolani, kdy uvedeny pojem je obhajobou razen
pud dovolaci diivod § 265b odst, 1 pism. g} tr. f. Nejvy3%i soud alespoit ¢astecné (vzhledem
ktomu, Ze hodnoceni dikazli povaZoval za logické, picsvidéivé a nevykaruje Zidnou
likovali) poukazal na nékteré skutecnosti z rozhodnuti nizdich soudd, aby obvinéncho
upozornil na lo, ¥e soudem prvnibo i druhého stupné bylo postupovana v souladu s § 2
odst. 5, 6 tr. £. (§ 125 tr. £, § 134 tr. £.).

7 podané Gstavni stiznosti vyplyvd, Z¢ obvinény po Uslavaim soudu pezaduje,
aby tento vyslovil, #2 hodnoceni dikazd soudem prvniho a druhého stupné bylo nesprdvné
a tomuta Géclu by méla slouzit | ndmitka nespravncho vbsazeni senatu,



V plném odkazuji na rozhodnuti NejvydSiho soudu, kieré¢ je rovngz napadeno ustavni
stiznosti, kterou navrhuji zamitnout. Na osobni t&asti v jednani pfed Ustavnim soudem
netrvam,

Piedseda senatu:
JUDr. Jan Engelmann, v.r.

Za spravnost vyhotoveni: [Dana Rozmahelova



